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Par slov avodem

V nedéli 9. fijna 1988 se po obéde rozprselo. Nastésti neprselo
dlouho, ale uz zistalo zataZzeno a navrat dopolednich hiejivych
slunecnich paprskt ztstal jen zboznym pifanim pro skupinky lidi
ptichazejicich z riznych smért na zficeninu hradu Ronovce. Ani
nepiizen pocasi neodradila vice nez stovku lidi nejenom z Dolni
Krupé, ale i z okolnich vesnic i mést, aby pfisli vzdat poctu
¢loveku, ktery spojil s hradem vétsinu svého zivota. Hlavné diky
jemu a jeho usili se ze zapomenutého koutu lesa stalo misto se
svoji minulosti a jehoZ nalezy a sbirky se staly zakladem
dolnokrupského muzea. Samoziejmé mél okolo sebe partu lidi
stejného zajmu ftikajicich si ,,Viastivédny krouzek pro Ronovec
a okoli“ a spolu s nim dokazal svoje sny a predstavy realizovat.
A prave tito lidé se rozhodli kratce po jeho smrti uctit jeho
pamatku odhalenim pamétni desky s jeho jménem na misté, které
m¢l pravdépodobné nejradéji a kam se vzdycky rad vracel.

Pan Josef Capek z Dolni Krupé zemiel dne 13. kvétna 1988 ve
svych sedmdesatideviti letech a tyden nato, v patek 20. kvétna
byl za velké ucasti lidi pohtben na mistnim hibitove. Neni ucelem
tohoto tivodu psat 0 Zivotni pouti J. Capka a jeho vyznamu pro
poznani minulosti nejen Dolni Krupé, ale i blizkého okoli.
Piipadny zajemce je zvan k nav§tévé muzea umisténého
v dolnokrupském zamku, kde se dozvi z muzejnich exponatt vice
nejen o  historii hradu Ronovce a Dolni Krupé, ale
i o celozivotnim dile vyS$e jmenovaného.

Nékolik tydni po smrti pana Capka navrhl jeho nejblizsi
spolupracovnik, dnes jiz zemiely Karel Kubera z Horni Krupé,
uctit pamatku Josefa Capka umisténim kamenné desky
s pfipomenutim jeho jména v arealu zficeniny hradu Ronovce.
Padla i otazka, zda neni potieba k takovéto akci né&jakého
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povoleni, coz v t& dobé bylo potieba na kdeco. Nakonec bylo
dohodnuto, ze o povoleni se nikde Zadat nebude, protoze nikdo
ani neveédél, kde by se vlastné zadat mélo. A kdyz bude mit
nékdo s deskou néjaky problém, necht’ si ji odstrani sdm na svoje
naklady a se svoji ostudou. Text na desce vytesal dolnokrupsky
kamenik pan Josef Hefmanek a deska byla slavnostné odhalena
onoho poSmourného fijnového dne. Najdete ji v hradnim aredlu
dodnes a jiz celé Ctvrtstoleti pfipominda navstévnikiim
a kolemjdoucim ¢loveka, bez néhoz bychom o hrad€ nevédéli to,
co vime dnes.

Josef Capek, kresba Petr Bdrta (upraveno A.K.)

Pan Capek svoje sbirky nékolikrat stéhoval a nakonec dosahl
toho, Ze ©byly wumisttny v suterénnich mistnostech
dolnokrupského zamku. Az do poslednich let svého zivota je
podle svych sil a moznosti udrzoval. Dochdzel do muzea témét
kazdy den, zatopil si v ¢adivych kamnech a vétSinou psal nebo
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kreslil. Pouzival pauzovaci papir, coz byla v t¢ dob¢ jedina
moznost jak, i kdyz nacerno, rozsifit pomoci svétlotiskovych
kopii svoje zapisky a kresby mezi zajemce stejného razeni jako
byl on. Sance na soukromé vydani n&jaké amatérské historické
publikace byla v t& dobé nulova.

Po smrti pana Capka dolnokrupské muzeum ositelo a n&jaky
¢as, 1 diky nastupu nové doby po roce 1989, se zdalo, Ze bude na
obtiz a byla otdzka co s nim. Po n€kolika letech vdhani osviceni
dolnokrupsti zastupitelé dali k dispozici distojné mistnosti
v patfe zamecké budovy a obec se zavazala nést naklady na
provoz. Clenové vlastivédného krouzku pak celou expozici
presteéhovali ze suterénu do novych prostor. V téchto mistnostech
jsou muzejni sbirky umistény dodnes a s trochou nadsazky se da
fici, ze jsou také pomnikem Cloveku, ktery je pied desitkami let
shromazdil a usporadal.

Stary pan se bohuzel nedozil moZnosti dnes$ni doby pro
ziskani informaci, které ho cely Zivot zajimaly. Ur¢ité by uvital
moznosti kopirovani a publikovani, moznosti ziskani informaci z
internetu, otevieni archivii a matrik, zpfistupnéni starych map
i pofizeni materialti z ciziny. Nepochybné by vyuzil moznosti
internetu nejenom pro ziskavani, ale i pro Sifeni svych poznatkt a
zapisk bez nutnosti zadat kdesi néjakou komisi o ponizujici
povoleni k vydani brozury nebo knihy.

Koncem listopadu minulého roku se konalo v dolnokrupské
hosptidce posezeni k 55. vyroc¢i vlastivédného krouzku. Pozvani
prijali 1 studenti, ktefi v letech minulych ¢erpali do svych
studentskych praci poznatky i v dolnokrupském muzeu a néco
z nich prezentovali na onom posezeni. Svoje prispévky meéli
pripraveny i Pavel Rous a Ales Knapek z havlickobrodského
muzea, ktefi se nakonec ze setkani omluvili. Nabidli ale
usporadani a vydani tohoto sborniku, ktery pravé otevirate a jenz
vychazi jako pfipomenuti, ze letos uplynulo jiz Ctvrtstoleti od
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umrti vyznamného dolnokrupského obcana. Zvolend forma
e-knihy umozni nahlédnout do publikace mnohem vétSimu
mnozstvi zajemct o regionalni historii Dolni Krupé, hradu
Ronovce a okoli, a to nejen z fad amatérd, ale i profesionalnich
historikli a archeologli. Doufejme, ze ¢asem se objevi nové
poznatky a novi historici a archeologové a snad to nezakfiknu,
bude i pokracovani toho, co pravé otevirdte. Pamétni desky
a pomniky nemusi byt jenom kamenné.

Za Vlastivédny krouzek pro Ronovec a okoli se sidlem v
Dolni Krupé, v bieznu 2013

Jiri Polivka
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Pravéké osidleni Dolni Krupé a jejiho okoli ve svétle
archeologickych nalezi

Hustota nalezii v okoli obce Dolni Krupa je vyjimecnou na
uzemi celého okresu Havlickiv Brod. Jednd se ptredevsim
o povrchové nalezy, které nejsou vzdy vSemi badateli uznavané
jako dukaz trvalého osidleni oblasti. Avsak jejich koncentrace
také skoro jisté vyvraci ndzory o pfineseni napiiklad brouSené

industrie az v prubéhu stiedoveku a novoveku.
Vyznamnou roli v poznani pravékého osidleni obce hral Josef
Capek. Tento archeolog — amatér provadél v 50. a 60. letech

vyzkum nedalekého hradu
Ronovec, ale téz byl
objevitelem nekterych
pravékych artefaktt. Jesté
vétsi dik mu ale patii za
dokumentaci mist objeveni
nalezti a také jejich kresebna
dokumentace, ktera
dosahovala  velice  dobré
urovné¢  (Pajerova  2012).
Ojedinéla je také dlouhodoba
¢innost vlastivédného krouzku
v Dolni Krupé, kterému se
podafilo  skoro
pravéké nalezy zokoli obce
koncentrovat v budové
byvalého zamku.

Nalezy se  prvni
odborné publikace dockaly
vpodobé dila P. Rouse -
Katalog praveékych naleza,

vSechny

Dolni Krupd, tak zvany srpovy
noZik (eneolit).



Havlicktiv Brod, které vyslo jako supplementum Zpravodaje
Krajského muzea vychodnich Cech (Rous 1981). Na tuto praci
navazovala bakalarska prace autorky textu, ktera v roce 2012
vysla vramci periodika Archeologie ve vychodnich Cechach
(Pajerova 2012).

Obdobi paleolitu (1 (2) mil. let pt. n. 1. — 10 000 pf. n. L) je
vubec nejdelsim obdobim v d€jindch lidstva a zabira vlastng
99 % nasich d&jin. Lidé se v této dob¢ Zzivili pfedevs§im lovem
a sbérem. Hlavni surovinou pro vyrobu ndstroji byl kdmen. Za
nejstarsi nalez z okoli Dolni Krupé lze povazovat zlomek hrotu,
ktery nese na povrchu bilou patinu. Tento nalez lze pfiblizné
datovat do stiedniho paleolitu (350 000 — 35 000 pt. n. 1.) a mohl
by dokonce svéd¢it o pohybu neandrtalcii po Vysociné (Pajerova
2011 b, 32). Nalez byl objeven na polni trati ,,Kopec*“ a je
vyroben z netradi¢niho materialu pro toto obdobi, a to ze silicitu
glacigennich sediment (pazourku), ktery se vice rozsifuje az
vV obdobich pozdéjsich. V okoli Dolnokrupska byly objeveny
i dalsi nalezy Stipané industrie, kdy nékteré je mozné datovat do
pozdniho paleolitu (10 000 — 9 000 pt. n. 1.), ale jedna se Casto
pouze o ojedin€lé objevy. Ty v§ak mohou poukézat na polohy, na
které je mozné zamétit se béhem dalSich povrchovych sbéri.

Neolit (5700 — 4 200 pi. n. 1.) je pfevratné obdobi, kdy se
koCovné skupiny lovcu stavaji usedlymi spoleCenstvimi (Pavli
(ed.) 2007, 13). Tuto zmeénu dovolil rozvoj zeméd¢lstvi, které
cloveka vlastné pfivazalo k jednomu mistu. Bylo nutné totiz
starat se o své policko, tedy zdroj své obzivy. Z tohoto obdobi se
ve sledované oblasti dochovaly opét pouze kamenné nastroje.
Okres Havlickiv Brod se obecné vyznacuje absenci keramickych
nalezii. Tento fakt se stava Casto divodem pro odmitani
trvalejSiho osidleni této oblasti. S timto ndzorem nelze zcela
souhlasit, i z divodu, Ze se keramika na naSem tUzemi mohla
nachazet, ale kvtli nevhodnym pfirodnim podminkdm se pouze
nedochovala. Tim padem dosSlo k redukci pouze na kamenné
nastroje, kdy kamen je nejodolnéj$i material. Mezi nalezy

&



Dolnokrupska se objevuji pfredevSim nevrtané sekerky
a sekeromlaty. Ty mohly v minulosti sloZit nejen jako pracovni
nastroje, ale téz jako odznaky muzské sily.

Eneolit (4 200 — 2 000 pft. n. 1.) byl ptivodné bran jako kratké
prechodné obdobi, avS§ak modernim vyzkumem bylo zjisténo, ze
jeho délka skoro dvakrat presahuje samotny pfevratny neolit
Béhem pozdni doby kamenné (eneolitu) dochazi k rozvoji

Dolni Krupd, silicitova (pazourkovd) sekera vyrobend
Stipdnim a ndslednym brousenim (eneolit).

zemedélstvi a ke konci tohoto obdobi se objevuje také prvni
vyuziti kovl. Nartsta téz moc jednotlivell a vznika elita. Toto
obdobi je vibec nejhojnéji zastoupeno nalezy na Uzemi
Dolnokrupska a jedna se c¢asto o velice zajimavé a na
Havlickobrodsku ojedin€lé predméty. Piikladem mutze byt
silicitova sekerka z Dolni Krupé, ktera se nachdzi v depozitatich
Muzea Vysociny Havl. Brod. Tento typ sekerek se objevoval jiz
v mezolitu, ale bez stop brouseni, které nese tento nalez (Pajerova
2011, 50, obr. 2). V chotéboiském depozitafi se pak nachazi
kopi/dyka ze stejného materialu ¢tvercového prufezu. Tento nalez
Z hnédého pazourku je opravdu vyjimecnym objevem a mohl by
pochazet z oblasti Skandinavie ¢i severniho Némecka (Pajerova
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2011, 50, obr. 3). Hned ctyii sekeromlaty ceského typu se
koncentruji ve sledované oblasti. Tento typ kamennych nastroji
je typicky pro mlady eneolit, a to pro kulturu se S$itrovou
keramikou (3 000 — 2 300 pf. n. 1.). V okoli Dolni Krupé protéka
Bievnicky potok, ktery byl vtéto dobé mozna vyuzivan jako
komunika¢ni spojnice s Chotéboiskem (Zapotocky 2000, 251),
a celkové jako spojnice oblasti Ceskomoravské vrchoviny
s Caslavskou kotlinou (vysinna hradité Kutna Hora - Cimburk,
Céslav - Hradek) po celé obdobi eneolitu. Uréité potvrzeni této

Dolni Krupd, dyka vyrobend Stipdanim ze silicitu (pazourku;
eneolit).

mySlenky je ndlez srpového noziku, ktery ma paralelu a je
vyroben ze stejné suroviny, bavorského rohovce, jako nalez
Z hradisté Kutna Hora — Cimburk (obr. 4).

Obdobi kovli neni na Dolnokrupsku pftili§ zastoupeno. Tyto
artefakty jsou obecné nachazeny v okrese Havlickiv Brod velice
malo. Jedna se opét vétSinou o ojedinélé nalezy, které nelze dobie
interpretovat. Stejné tak mince z doby fimské se koncentruji
predeviim pod tpatim Zeleznych hor, kde mohla v minulosti,
i podle teorii K. Cerméka, vést kupecka stezka.

Hustota praveékych nalezi na sledovaném uzemi, predevsim
pro néktera obdobi (paleolit, neolit, eneolit), ukazuje na moznost
existence osidleni, i kdyZz napfiklad pouze ptrechodného C¢i
okrajového charakteru. Pfedev§im obdobi eneolitu je na
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Dolnokrupsku velice siln¢ zastoupeno, a to nejen v podobé
kamennych sekerek, ale také velice specifickymi nalezy jako je
pazourkova dyka ¢i srpovy nozik s paralelou na Kutnohorsku.
Pocetnost nalezii neni odrazem pouze pozustatki po sidelni
ginnosti, ale predeviim aktivit J. Capka, ktery artefakty sam
nalézal, ale také predevSim zaznamenaval, dokumentoval
a zachraiioval. A za to mu podobné jako vlastivédnému krouzku
patti velké diky.

Martina Pajerova
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Ronovecké unikaty

Pted tim nez ptistoupim k samotnému tématu ¢lanku, pokusim
se letmo sumarizovat souCasné poznatky o hradu Ronovci
Z hlediska jeho nékdejsi podoby, které jsem rozvinul ve svém
¢lanku ve sborniku Havli¢kobrodsko (2012 s lit.).

S vyuzitim zprav a planku A. Sedlacka (1882, 249-250), ktery
zachytil nejstar$i znamy stav hradu, dokumentace a zprav
p. Capka, publikaci T. Durdika a dalsich, se pokusim poopravit
obraz hradu na zékladé¢ svych vlastnich terénnich pozorovani.
Zakladni padorys hradu je znamy, volnym pienosem vsak
v ne¢kterych detailech pozménovany. Hlavni vstup do hradu
vedouci ztylni strany (nad potokem) je dnes jiz vcelku
nezpochybnitelny a podpotfeny nalezem toc¢nice vrat brany. Tato
strana hradu, vychodni obvod a celo hradu byly obtocCeny
parkanovou hradbou, jejiz zbytky zachycuji star§i planky a
v drobnych reliktech je jest¢ patrna (viz obr. na obalce). Nejlépe
je parkan zachovan pod suti na severni stran¢. V téchto mistech je
ukoncen hranolovou budovou brany vysunuté do svahu. Drobné
relikty jejich zdi a lice parkanu jsou dnes c¢aste¢né odhaleny
¢innosti zvédavcl podpotfenou prirodnimi procesy. Pozlstatkl
této stavby, si badatelé vsSimali jiz od pocatku (viz také
Tésnohlidek 2010). Ne vzdy ovSem byly vhodné podminky
k jejich sledovani. Nastup na most do brany vedl patrné z naspu
pred jejim celem - dodnes dobfe dochovanym a patrné
i obezdénym, jak napovida témeéf kolmy vné&jsi svah. Budovani
parkdnové hradby a brany nelze zatim datovat, ale spiSe vznikla
az vprubchu 14. stoleti. Jadro hradu obtoCené téméi 2 metry
silnou zdi proslo za dobu jeho Zivota zménami a dostavbami, ale
jeho hlavni stavbou byl zfejmé od pocatku paldc v chranéném
severovychodnim narozi. Pozorovateli se tak z Cela hradu jevil
velmi Uzky (Spatn€ zasazitelny), relativné kryty za vySe
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polozenou obvodovou hradbou (pokud ji pfesahoval). Dnes je
Z palace patrna krajni mistnost (suterén/polosuterén) vedle brany,
se zachovalymi okynky a vstupem s ¢asti jednoduchého osténi.
Od ptizemi paléce jej délil technicky odskok ve zdivu, na némz
bylo ¢astecné ulozeno tramovi podlahy. Tento odskok pokracuje i
dale po obvodové zdi (Cast dnes viditelnd) a naznacuje
pravdépodobné pokracovani palace, ktery by tak mohl nabyt
»klasickou“ tii- prostorovou formu. Teoreticky mohl palac
zaujmout celou délku jadra, byl by pak ovSem vyjimecné velky
ve srovnani se stavbami své doby. S pfihlédnutim k moci
zakladatelll hradu to vSak mozné je.

o |
30 60

Ronovec, rez terénem (SZ — JV). Zleva tdoli potoka, vstup a jadro
hradu, predhradi. V predpoli terén neustdle zvolna stoupd.

Jelikoz dnes nejsme vétSinou schopni pfesné rekonstruovat
nalezové situace objevené na hradé po roce 1957, je t€zké rozlisit
jednotlivé faze vystavby hradu, které jsou dolozeny napiiklad
Vv budové pobliz studny v Cele jadra. Z architektonické vybavy
zname pouze fragment osténi sedlového portalku (nejspise) dvefi.

Co se tyCe vterénu dobfe patrného piedhradi vymezeného
pfikopem a na vnitini strané pozustatky valu, predpokladame
vznik n&jaké jeho formy jiz v pocatcich hradu. Dosud ovSem neni
stafi doloZeno a je mozné Ze jeho soucasna podoba muze byt
mlads$i. Nékdy byva zminovan mozny dievohlinity predchidce
dnesniho hradu. Pro takovy nazor, ale nemame dikazy a ani
obvykly stfedoveéky postup vystavby hradu s prechodnym
predchiidcem nepocital. Pokud bylo potifeba vybudovat
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pfechodné spravni centrum oblasti (nedaleko vznikalo mésto
Brod), stdlo by snad pobliz tehdejsich dilnich osad, které byly
hlavnim diivodem kolonizace regionu.

Mezi nalezy z hradu se vyskytuje i n€kolik predméti, které
ilustruji jinak historii t€zko zachytitelné aspekty zivota na hradg,
jeho podobu a pfispivaji i k Casovému zatazeni nekterych déja,
které se zde odehraly (viz Knapek 2012 a texty J. Tésnohlidka a
P. Rouse zde). Nasledujici text bude vzhledem k mnoZzstvi
riznych nélezi vé€novan nékolika malo obvyklym kovovym
predmétiim, jejichz vyznam je nadregionalni.

Obecné mizeme prvni znamé nalezy z hradu Ronovce polozit
na konec 19. stoleti, kdy byly spojeny s aktivitami tehdejsiho
majitele Wenzla Welse. Jeho pfispénim doslo pravdépodobné
k destrukci vSech v té dobé jesté zbyvajicich vyraznéjSich casti
zdiva. Pfi téchto pracich byly vyjmuty a znovu pouzity unikatni
stiedoveké kovové dvete, které pozdéji zachranil J. Capek. Kazdy
si jisté predstavi interiér sttedovékého hradu vcetné bran, branek
a dvefi. Nekteré znich kryly i dulezité vstupy, které v pfipadé
obrany rozhodovaly o byti a nebyti obranct. Znamym ptikladem
je hrad Krakovec stavény v klidnych dobach 14. stoleti kde vedle
sebe stoji vstup do palace a sklepti pod palacem. V ptipade
priniku uto¢nika do sklepli byl samoziejmeé osud piipadnych
obrancti palace zpecetén. Ackoli podobu stfedovékych dvefti
zname z nékolika malo dochovanych ptikladd a dobovych
vyobrazeni (Casto schematickych) =z hradniho prostiedi jde
o vyjimky. Bylo nalezeno mnoho soucasti zamkt, panti a
podobng, ale celé zachované kusy (nadto dva) jsou unikatem.
O podobném nalezu z Ptibénic (zboteny 1434) se zmifuje
A. Sedlacek, ten je vSak dnes nezvéstny. Dalsim hradem odkud
byly pravdépodobné vyjmuty kovové dvete, je Rychvald a dnes
Jsou osazeny v arealu statniho zamku v Lysicich.

15

&



Ronovecké dvete jsou vyrobeny ,.klasickou* metodou z platt
kovaného plechu nytovanych vzijemné mezi sebou. Réam
konstrukce tvofi pasy, k nimz je pfinytovana vypli a zvnéjsku
Sikmé siln€jsi pasy ztuzujici celou konstrukci. Nyty Sikmych past
maji ozdobné hranéné hlavice. Hlavni stfedovy nyt vétsiho
z exemplard slouzici pravdépodobné také jako madlo, je
zvétseninou ozdobnych nyti Sikmych past s hranénou hlavici.
K vngjsi stran€ jsou pripojeny také oka, slouzici ke spojeni vrat
dvefti s prvky uchycenymi ve sténé stavby. Z vnitini strany se na
jednom z exemplait dochoval zaklad zamkové desky klasického
sttedovekého tvaru — trapézy. Oba exemplafe ziejmé slouzily
Vv palaci hradu k uzavtenti citlivych vstupid. Znicit je nebo vylomit
z jejich tfech silnych Zeleznych zavést nebylo jisté snadné. Na
druhou stranu jejich ztvarnéni bylo i vcelku reprezentativni a
odpovidalo pozdné stfredovékému vkusu. Musime si uvédomit, ze
hrad mohl byt (a Casto byl) ohrozen ndhlym pfepadem nebo Isti a
pokusem ziskat ¢i oteviit jej i zevnitf. Pravé v takové situaci
mohly pevné dvefe poslouzit k ziskdni Casu a kontroly nad

Ronovec, dvoje stredovéké dvere nalezené na hradeé.
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prekotnym dénim jako malo co jiného. Tyto dvefe bylo tézké
poskodit a samoziejmé nesly zapalit. Cast takovychto
bezpecnostnich dveri byvala vyrobena klasicky ze dfeva a na
vnéjsi strané pobita Zeleznymi platy. Takové fesSeni je k vidéni
v budové muzea v Havlickové Brod¢. Vnéjsi strana pokryta platy
je pribita ozdobnymi hieby a madlo je podlozeno ozdobnou
plechovou rozvilinou. Na zadni strané se ve dfevé dochoval otisk
jesté gotické zamkové desky, ackoli dvete byly vyrobeny patrné
pocatkem 16. stoleti.

Zkusime-li hledat dobu, kdy byly kovové dvefe na hradé
instalovany, musime se poohlédnout po podobnych originalech.
Asi nejlepsi ¢asové umisténou analogii jsou v Caslavském muzeu
vystavené dvefe vyjmuté z mista komendy némeckych rytifa
vV Drobovicich. Komenda byla znicena roku 1421 husitskymi
oddily a nalezeny konstrukéné podobny kus tedy slouzil do
tohoto data. Bohuzel nejsme schopni zjistit, kdy mohly byt tyto
dvefe instalovany. Pfimo na VysoCin¢ se nam nabizeji dva
vynikajici piiklady. Dvete v kostele ve Vyskytné maji dokonce
stejné hranéné nyty. Nejzachovalejsi a stile funkcni dvefe
vyrobené stejnou cestou jako ronovecké jsou osazeny v branské
veézi kostelniho aredlu v Pribyslavi, ktera byla dokoncena po roce
1500. Tvarem a umisténim klepadla se shoduji s drobovickymi.
Konstrukce, vcetné pouziti ozdobného hranéného nytu v kiizeni
Sikmych past a tvar zavésit odpovidaji dvefim z Ronovce.
V Pribyslavi je dokonce zachovan cely stfedovéky zadmek na
rubové strané. Dvete byly, zda se ve vézi osazeny az né&jaky Cas
po jeji dostavbe. Teoreticky by, mohly byt o néco starsi a pouzity
zde druhotné. Vezmeme-li v ivahu zniéeni Ptibyslavi husitskym
vojskem roku 1424, mohly by dvefe pochazet i zruiny
pribyslavského hradu stojiciho plvodné nejspiSe hned vedle
arealu kostela. Vétsi soubor pozdné stfedovékych dveii ze
Slezska publikovany A. Legendziewiczem (2004) a srovnatelny
s dvefmi z Ronovce je datovan do prubéhu 15. stoleti, nékteré
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kusy pfipadné na pocatek 16. stoleti. Malou zajimavosti je, Ze
hranény stfedovy nyt pouzity k uchyceni madla je osazen i na
kovani znamych dveri kostela v anglickém Darthmouth (Devon).
Slo tedy ziejmé o rozifeny modni prvek pozdné stiedovékého
,,uzitého umeéni®,

Ronovecké kovové dvete tedy miizeme datovat zhruba do 14-
15. stoleti. Presto, Ze jejich vznik bychom ptesné urcovali tézko,
jejich pouzivani v 15. stoleti mizeme na zaklad€ vyse zminénych
prikladi prokazat. Jsou jednim z mala dokladd o detailn€jSim
vzhledu hradnich staveb a jejich vybavé.

Napsal jsem, Ze kovové dvete z hradu mohly dobfe slouzit
k zastaveni piipadného uto¢nika. Nasledujici predméty —
militaria, ilustruji zajimavé typy vybavy bojovnikil pozdniho
sttedoveéku, at’ uz stali na strané posadky hradu nebo mezi
utocniky.

Naprostym unikdtem mezi nalezy zhradu je, i v méfitku
sttedoevropském plechovy
odnimatelny nanosnik pftilby
(tzv. Slapu). Jde o soucast
zbroje, ktera je u nas prakticky o
neznama. Nanosnik se sklada =

ze zaveésu s kiizovym otvorem, 2 TS
ktery je pantem spojen se d 5

’ 1
samotnym  krytem  nosu ggg é"Eo \
(chcete-li obliceje). Kryt je oy 4;& | SN
tvofen plechem prohnutym ven & SR o

- 00() >

pro ztuzeni. Jeho okraje jsou 20000 0e0a0R000 >

opét ohnuty, aby cely tvar
ziskal pevnost. Dolni ¢ast Rekonstrukce pouj’it/’
pravdépodobné vybavena pro  panosniku z Ronovce. Spodni

spojent s krouzkovs)u kapuci  (syetig) édst se nedochovala.
se nezachovala. V Cechach je
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Z husitské tradice dobie znamé vyobrazeni rytite-kiizaka v ptilbé
se Spicatym hledim - takzvanym psim nosem. Toto feSeni zacalo
byt popularni a modni od konce 60. letech 14. stoleti.
V ptedchozich dobach vSak pfilby bézné hledi nemivaly.
Tézkoodeény jezdec si pred bojem na tyto lehéi typy prileb
puvodné nasazoval zndmou hrncovou (pozdé€ji a kbelcovou)
helmu kryjici celou hlavu a vybavenou pouze $térbinami pro o¢i.
Ve 14. stoleti se Castéji objevuji a nakonec ptevazuji prilby

vvvvvv

prilbach, se ve tietiné 14.
stoleti zacinaji vyskytovat
zaveésné kryty majici zvysit
ochranu obliceje bojovnika,
ale pfi tom jej neomezovat
jako k tomu celkem
nevyhnutelné dochazelo
u  kbelcovych  helmic.
Pivodni myslenka uchyceni

Kk ptilbam, byla na Ccele

Nékteré typy pfileb ze 14. a 15. . )
bojovnika umistit tichyt, na

stoleti (podle Z. Zygulski, kresba J.

Wieczorek). ktery se kryt zavésil (nebo

zde byl trvale pfipevnén).

Dole byl spojen s krouzkovou kapuci ¢i limcem a mohl na ném

viset a byt rychle pouzit v ptipadé boje (tzv. klappvisor). Pozdé&ji

stoleti prednost hledim (krytim) spojenym s ptilbou na bocich

(spancich). Toto teSeni se nejdiive objevuje patrné v Italii a do
sttedni Evropy pronika se zpozdénim.

Obdobi, kdy byl kryt z Ronovce pouzivan, je ohraniceno
zhruba polovinou 14. stoleti, kdy zname prvni piiklady -
z nahrobni sochy Ofty von Orlamiinde, nebo Heinricha von
Seinsheim (1345, nahrobek v Mariaburghausen, Bavorsko), nebo
poprsi na katedrale ve Freiburgu (okolo 1350) a dalsi. Vyskyt
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téchto krytl — nanosnikti ztvarnénych na uméleckych pamatkach
kon¢i nékdy k roku 1370 a v obecném uzivani jisté vytrval déle
(pt. basinet z Olsztyna dat. na konec 14. stol.). Samoziejme, Ze
kus nalezeny na hrad¢, mohl zlstat ,,ve sluzb&“ jesté¢ dlouho po
tomto datu. JelikoZ jde o soucast vyzbroje tézkého jezdce, mohl
v dobach pouzivani ronovecky nanosnik nalezet nékterému
z prislus$niktt Andé€lt z Ronovce nebo ¢lenu jejich druziny. Je ale
také mozné, Ze zde byl ztracen az v neklidnych dobach poloviny
15. stoleti, které zd4 se pfinesly zanik hradu. Nebylo by
koneckonct vyjimkou, kdyby zlstal soucésti zbrojnice i n¢jaky
¢as po té, co moderné fe¢eno vysSel z mody (pf. hradek Plemieta
zniceny roku 1411, Nowakowski 1994, 133, fig. 14).

Poslednim nalezem, ktery zminim, jsou dvé zastity tesaku. Je
to i trochu symbolické, nebot’ mohou dobie souviset se zanikem
hradu. Rozmach v pouzivani tesaku, ktery nastal nékdy po¢atkem
15. stoleti, souvisi zfejmée se zapojenim §irsich ,.lidovych* mas do
valeéného déni. Némecky vyraz pro tuto zbran (pozdéjsiho data)
zni Bauernwehr — sedlacka zbran, ale dalsi vyrazy uz zni
priléhavéji — velky ntz, bojovy niz a dalsi. Tyto zbrané se
vyskytovaly v hojném mnozstvi ve formé velkych nozi, Casto
doplnénych o rtzné typy ochrany kloubd ruky. Takovy trn ¢i
drapek vybihal po stran¢ rukojeti tesdku v pravém uhlu. Slouzil
jednak jako ochrana ruky bojovnika, ale také zabranoval, aby
napiiklad pfi bodu sjela ruka majitele na vlastni ostfi. Zname
mnoho druhd tvart takovych zastit. Mezi nejzajimavéjsimi je typ

Jedna z ronoveckych muslovych zéstit v kresbé Josefa Capka.
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pripominajici musli. Nejde vSak o musli ledajakou, nybrz o stary
a od 12. stoleti pouzivany symbol sv. Jakuba vétSiho, jednoho
touto musli (druhu Pecten maximus L.) oznacovali na pouti do
Santiaga de Compostela, jak miiZzeme vidét na vyobrazenich z 13
- 16. stoleti. Tyto poutnické musle jsou nalézany
i v archeologickych situacich. Mnoho je jich znamo z Némecka,
ale né€kolik kust pochazi i z ¢eskych zemi. Na Ronovci byly
nalezeny dvé tyto muslovité zastity ve velmi dobrém provedeni.
Z jinych nalez( vime, Ze nejcasteji byl tento typ soucésti vétsich
tesakll, pouzitelnych jako nastroje i jako zbrané. Velmi zajimavy
je fakt, ze podivame-li se blize na dosud nalezené kusy stejného
typu, najdeme je na lokalitach, jejichZz zanik néjak souvisi
zejména s obdobim pocatku husitskych vélek ¢i obdobim druhé
Stvrtiny 15. stoleti. Zname je ze Sezimova Usti zni¢eného roku
1420 (Razim), Nedakonic (1421, viz Zakovsky 2011), hradu
Sostyna (asi 1422) a Vartnova (Eesko — uherské valky?), nebo ze
Slezského Gorca (nejspis 1428, dle Lecha Marka). Podobné
zastity se pak ziejmée vyskytuji asi do 40. let 15. stoleti (Posadka
pri Gajaroch, Muzeum Wojskove Warszawa, nalezy z bitvy
u Warny 1444 v muzeu Warna).

Umisténi muslové zdstity na tesdku.

Otazka zaniku Ronovce nebyla dosud zcela zodpovézena.
Tomas Durdik, jeden z piednich znalcl ¢eskych hradd, ji obecné
klade nejspise do poloviny 15. stoleti. Andélé z Ronovce se
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v souvislosti s hradem objevuji naposledy na samém pocatku 15.
stoleti a po té jejich jméno z regionu mizi. Stépan dava jejich
odchod do spojitosti se spory o majetek po vlastnikovi hradu
Jindfichovi z Lipé (+1406). Rozbor casti keramiky provedeny
J. Tésnohlidkem se s takovou dataci v podstat¢ shoduje. Vyse

Poutnické odznaky nasité na
Cepici (Anensky oltar, Kéin
am Rhein, vyrez). Okolo roku
1400.

zminéné kovové predméty, zda se této dataci také neodporuji.
Srovname-li historické zpravy tykajici se vale¢nych udalosti
v okoli Havlickova Brodu, v pritbéhu 15. stoleti, hrad Ronovec
nikde nefiguruje. Bud’to byl opustén v ramci vySe zminénych
sport a vzhledem k nastavajici slozité politické situaci jiz nedoslo
kjeho vyuziti. Je dobfe mozné, Ze byl postizen byt i mensi
vale¢nou udalosti (pfepadem v ramci sporti o majetek?) a pokud
nebyl znicen, byl zfejme viceméné opustén. Diky jeho poloze, se
stoupajicim terén pred celem hradu, kam nebyl problém
pritdhnout délostreleckou vyzbroj a pohodiné hrad ostfelovat
ztratil zfejmée pro své majitele vyznam. Dodnes je v terénu patrné
pomérné vyrazné opevnéni predhradi (val) za kterym se hrad
z ¢elniho pohledu jakoby skryva, coz byl zfejmé i1 zamér
stavebnika.

Hrad si snad jesté po n&jaky ¢as (v pribéhu 15. stoleti) mohl
podrzet hospodaiskou funkci (i poSkozeny), ¢i se stat uto¢istém
riznych lapkt a podobné. Tim by se mohly vysvétlovat nekteré
mlads$i nalezy. Byla by to ovSem uz pouze labuti pisenn kdysi
vyznamné stavby.

Ale$ Knapek
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Mé podékovani za pomoc ndlezi PhDr. Drahomire Novdkové
z muzea v Cdslavi, Pavle Stusikové-Martinkové ze SZ Lysice, Mgr.
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krouzku “ za laskaveé vstiicné zpristupneéni ndlezii z Ronovce.
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Smil z Lichtenburka a hrad Ronovec (Sommerburg)

Zalozeni hradu Ronovce se, jak koneckonct vyplyva i z nazvu
prispévku, Casto pfic¢itd Smilovi z Lichtenburka (f 1269). Zda
pravem, tézko rozhodnout. Jist¢ je pouze to, ze Smil
z Lichtenburka je prvnim historicky dolozenym majitelem tohoto
hradu — 1. dubna roku 1262 vydal na Ronovci jednu ze svych
listin. Tato pergamenova listina pfedstavuje uplné prvni pisemné
svédectvi o existenci Ronovce. Vlastné ani tato informace neni
zcela presna, ve 13. stoleti se hrad nazyval podle rytifské mody
Sommerburg (starou némcinou  Suomirbuch), v ceském
ekvivalentu Letni hrad &i Letohrad.! Smil se v této dobg jiz vice
nez deset let psal podle jiného hradu, Lichnice (Lichtenburka),
coz ma také Cesky ekvivalent podobného vyznamu — Svétlik.
Tuto informaci pro nas uchoval jiz anonymni autor ceské
verSované kroniky, kterého dnes oznacujeme jako Dalimila.
V jeho dile se nesetkdme se Smilem z Lichtenburka, ale se
Smilem Svétlickym.?

Vratme se zpét k prvni pisemné zmince. Listina samotna
tesi problémy, které se hradu Ronovce bezprostiedné netykaly.
Smil z Lichtenburka touto listinou odpovidal na stiznosti
brodskych méstand, kterym bylo odpirdno mimo jiné i pravo
pohibu do vysvécené pudy. Celd tato nepiijemna zaleZitost
nicmén¢ byla disledkem tadné vyhlaSeného interdiktu, takze pan
Smil mohl jen nabéadat k potadku, vzit pod svoji ochranu spravce
kostelll v hranicich brodské farnosti a ptikazat svym poddanym,

! Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae V. 1 (1253-1266),
edd. SEBANEK, Jindfich — DUSKOVA, Saa. Praha 1974, &. 318, s. 476—
477.

2 Kronika tak Feceného Dalimila, pieklad a komentafe VRBOVA, Hana —
BLAHOVA, Marie. Praha — Litomysl 2005, s. 155.
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aby cirkvi fadn€ a bez prodleni odvad¢li stanovené davky. Listina
samotna byla vydana v sobotu pied kvétnou nedéli, tedy v Case
predvelikono¢nim, kdy se obdobi velikého pastu pomalu chylilo
ke svému konci. Datum vydani proto lze povazovat za slavnostni.
Samotna pisemnost je celkové dost reprezentativni, je psana
peclivym vyrovnanym pismem, n¢které inicidly jsou dokonce
zdobené. Hezké pismo pfitom neni u stfedoveékych listin
samoziejmosti — i ve 13. stoleti je mozné s klidnym srdcem
nekteré pisemnosti oznacit za naskrabané. Samotny text listiny je
pomérné dlouhy, proto i listina samotna patii mezi vétsi. Na
velikosti pergamenové listiny ve stfedoveéku skutecné zalezelo,
nebot’ to byl material dost drahy, proto se jim Setfilo. Velka
listina prosté byla i draha listina. Aby nebylo zvlastnosti malo,
k listing je hedvabnymi nitémi (jist¢ import z Ciny) piipevnén
zbrusu novy typ peceti Smila z Lichtenburka (jednalo se o jeho
treti a zaroven i posledni typ).

Pisemné potvrzeni pravniho tkonu dnes vnimame jako
naprostou samoziejmost, ve stiedovéku ale byla situace v tomto
sméru dost odlisna. Jeste¢ ve 13. stoleti bylo zcela bézné, ze i
vyznamnéjsi akty byly potvrzeny na zaklade
institucionalizovaného slovniho vyjadteni za Gcasti vérohodnych
svédkul. Jen malé cast z nich byla ztvrzena pisemnym pofizenim a
jen zlomek z téchto zaznamu piezil do dnesnich dnd. T z tohoto
divodu je vypoveédni hodnota prvnich pisemnych zminek pro
urCeni stafi jakékoliv lokality znacné omezena — podobné jako i
v pfipadé¢ hradu Ronovce. Tato listina tak ve svém disledku
nesdé€luje pftili§ mnoho informaci o hradu samotném, piesto lze
leccos vytusit. Listinné pofizeni, stejné jako to ustni, bylo
zastiténo piitomnosti diveéryhodnych svédku, ktefi v budoucnu
mohli dosvédcit pravost takové listiny. Na listinach, které vydal
Smil z Lichtenburka, se vétSinou setkavame vroli svédka
s urozenymi muzi z okoli jeho majetki, tedy s jeho klientelou v
SirSim slova smyslu. Tito 1idé jsou pfitomni i na této listiné —
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mezi znama jména patii napt. Jifik z (GolCova) Jenikova cCi
Winther z Béstviny (jindy psany z Malejova u Béstviny). Na
prvnim a tedy nejcestnéjSim misté nicméné potkdavame nckoho
jiného, Oldficha I. z (Jindfichova) Hradce z mocného rozrodu
Vitkovcl. Oldfich se zcela jisté nefadil mezi klienty Smila
z Lichtenburka, patfil do podobné socialni skupiny jako pan Smil
a jeho samotnd pfitomnost mezi svédky propijcila listin€ jeste
veétsi davku duveéryhodnosti
a zavaznosti. Pro¢ Oldfich
Z Hradce pfijel navstivit
Smila z Lichtenburka na
jeho hradé, o tom muZzeme
dnes jen spekulovat. Lakavé
by bylo spojit tuto navstévu

S konanim né&jakého
turnajového klani  pobliz
Ronovce, zde ovSem

narazime na jeden problém.
Rytifské turnaje byly ve své  Posledni (tfeti) typ peceti Smila

podstaté vyznamné 7 [jchtenburka pouZivany od roku
spolecensko kulturni 1262 (prekreslil autor).
udalosti, ke kterym

neodmyslitelné pattily hostiny a pitky vSeho druhu — tedy
v postnim ¢ase radovanky alespon teoreticky zakazané. Bud’ jak
bud’, Oldfich na Ronovec jist¢ nepfijel sim (o pocetnosti jeho
doprovodu miizeme opét jen spekulovat, fadové se jednalo spise
o desitky osob). Smil z Lichtenburka se jako spravny hostitel
musel nalezit€ postarat, o n&j i o jeho doprovod. Mlizeme proto
predpokladat, Zze hrad samotny byl jiz v takovém stavu, Ze byl
schopny tuto navstévu pojmout. To se pochopitelné tykalo
i infrastruktury a zazemi hradu, které bylo schopné zajistit
a dopravit vSe potfebné pro vzacné hosty.

26

&



Rekonstruovat vztah Smila z Lichtenburka k jeho Ronovci je
ukol nadmiru komplikovany. Archeologické prameny v tomto
ohledu zaryté ml¢i a pisemné prameny diplomatické povahy také
nebyly vytvofeny se zdmérem tento vztah néjakym zpisobem
zachytit — presto i z nich Ize leccos vy¢€ist. Smil z Lichtenburka,
prestoze se na svou dobu stavél k pisemnému potizeni velmi
pozitivné, sam vydal jen 11 listin, které se dochovaly do dnesnich
dnl. Na tomto misté pomifime problematiku piijemeckych listin,
tedy takovych, které vytvofila se svolenim vydavatele jina
instituce (zpravidla cirkevni, casto se jednalo o potvrzeni dart ¢i
riznych privilegii takové instituce). Z téchto 11 listin byly
celkem Ctyfi vydany na hradé Ronovci, dvé na Lichnici a zbytek
na riznych mistech. Z tohoto pohledu se Ronovec jevi jako
oblibené sidlo Smila z Lichtenburka — anebo jako vyznamné
spravni centrum jeho dominia. Vypovédni hodnotu tato
informace ma, ale nepodléhejme piedCasnym soudim. Faktem je,
ze nevime, kolik dnes ztracenych listin pan Smil celkové vydal
a navic, tyto uvahy se opiraji o datovy soubor Citajici 11 polozek.
Pro  statistika  predstavuje  toto  mnozstvi  naprosto
nereprezentativni vzorek, na druhou stranu jiné tdaje ke srovnani
nemame. Lze tedy konstatovat alespon tolik, ze na zakladé
dochovaného diplomatického materidlu se zda byt dost
pravdépodobné, Ze Ronovec byl pomérné oblibenym hradem
pana Smila, reprezentoval vyznamny c¢lanek ve spravé jeho
dominia, ¢i obé.

Timto suchym konstatovanim bychom mohli nase snahy
o pochopeni vztahu pana k jeho hradu ukoncit, ale to by byla
Skoda. Pii podobnych tivahach je nutné uvédomit si, kdo vlastné
Smil z Lichtenburka byl a v jakém prostfedi se pohyboval. Smil,
syn Jindficha, vnuk Smila, se narodil na neznamém misté
neznamé matce asi nékdy mezi lety 1215-1220. Rodem byl
vysoce urozeny, nalezel do rozrodu mocnych Ronovct, kteti ve
svém erbu nosili na zlatém poli dvé zkiizené Cerné ostrve.
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pocatku 14. stoleti, Jindfich z Lipé. Jeho rod se nicméné
odvozoval od stryce Smila z Lichtenburka Castolova (Cefika) ze
Zitavy. Smil byl ve vefejném déni své doby pomé&mé aktivni, jiz
na podzim roku 1249 jej nachazime ve funkci purkrabiho
Prazského hradu, coz byl jeden z nejvyznamnéjsich uradt v zemi.
V této pozici se ovSem neudrzel piili§ dlouho, nejpozdeji
S nastupem nového krale (Pfemysla Otakara I1.) se tohoto uradu
uyjal nékdo jiny. Pomérn€ zvlastni je, zZe od té doby jej
nenalézame v zadném jiném tufadu, coz je pro kariéry vysoce
urozenych Slechtict té doby jev stale jesté dost netypicky. Jesté
za panovani krale Véclava 1. se zacal psat podle hradu Lichnice —
Lichtenburka. Jakym zpisobem tento hrad ziskal, to se asi uz
také nikdy nedozvime. Podobnou zahadou nadéle zlstava i to,
jakym zptisobem a kdy pfesné¢ se dostal na Vysocinu. Prvni jasna
zminka o jeho majetcich v téchto koncinach sice pochazi az
zroku 1257, piesto zni jednoznaéné vyplyva, Ze se jednalo
o rozsahle a relativné kompaktni uzemi. Od té doby byla
majetkova drzba Smila z Lichtenburka koncentrovana do tii
oblasti: Dolniho Poohii (patfili mu mj. i Lovosice), okoli
Lichnice a dnesniho Havlickobrodska. Z hlediska majetkové
drzby se Smil zLichtenburka bezpecné ftadil mezi vibec
nejmovitéjsi Ceské Slechtice.

Majetky ale nepiedstavuji jedinou devizu stiedovékého
Slechtice. Jak jsem uvedl vySe, Smil z Lichtenburka se narodil do
velmi urozeného a vazeného rodu. Sam sebe pozdéji oznacoval
za ,,vzneseného barona (pana) krale Cech®. Latinsky vyraz baro,
baron, se v nasem prostiedi nicméné pfili§ nevzil (narozdil od
sousednich Uher). Ur¢it jeho pfesny vyznam je nadto pro
sttedoveék kol pomérné nesnadny, protoze stiedoveka latinska
terminologie byla vSechno mozné, jen ne ustalend. Presto je
zfejmé, ze tato socidlni skupina, kterd sebe sama oznacovala ve
13. stoleti jako barony, se stala zakladem pozd¢jsi vyssi Slechty.
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Sougasti zivotniho stylu Ceské i Moravské Slechty ve 13.
stoleti se postupné stavala i tzv. rytifska kultura se vSemi jejimi
projevy. Nebyly to jen turnaje (ve 13. stoleti vétSinou ve formée
tymovych disciplin), ale také rytitska poezie (Casto obsahujici
témata kurtoazni lasky) skladand véhlasnymi minneséngry
pfednaSend  vybrané  spoleCnosti  vétSinou s hudebnim
doprovodem. Tato rytifska kultura se nejen u nas S§ifila vétSinou
z prostiedi dvorti svétskych (ale obcas i cirkevnich) vladct
a Ceské prostiedi vtomto sméru nepredstavovalo zadnou
vyjimku. Jiz vySe zminovany Dalimil ve svém dile nekolikrat
usvéd¢il Vaclava 1. ztoho, ze do svého kralovstvi zavlekl
rytifskou médu se vSemi projevy marnivosti, které ji
doprovazely. Byl to prave dvir v pofadi ¢tvrtého ¢eského krale,
ktery se stal odrazovym mistkem dalsi kariéry pana Smila a tento
trend mél vzestupnou tendenci, Pfemysla Otakara II., syna
Vaclava [, mlizeme s klidnym svédomim oznacit piimo za
archetyp rytifského panovnika. 1 vjeho sluzbach Smila
z Lichtenburka pravidelné¢ potkavame. Pravé ono rytifstvi, ¢i
spise rytifsky étos, je jedna z mala osobnich charakteristik, kterou
miZzeme panu Smilovi s klidnym svédomim pficist.

Jasny ikonograficky dikaz recepce rytifskych hodnot
poskytuje posledni typ peceti Smila z Lichtenburka — piesné ten,
ktery je zcela poprvé pouzit na prvni pisemné zmince o hradu
Ronovci. Uprostfed relativné veliké kulaté voskové peceti
spatfujeme postavu bojovnika v plné, jist¢ krouzkové, zbroji,
ktery se levou rukou opira o goticky S§tit s rodovym znakem
Ronovct. V pravé ruce drzi mec¢ (patmé taseny), na jehoz konci
vlaje s nejvétsi pravdépodobnosti $lojif — tedy pruhy latky, ze
kterych se skladala zenska pokryvka hlavy. Hlavu této postavy
chrani hrncova pfilba sklenotem bud v podobé zahnutého
rodového znaku (ostrvi) ¢i v podobé dvou ryb. Klenot je nicméné
na vSech dochovanych otiscich tohoto typu peceti pomérné
nezfetelny, takze neni mozné s jistotou rozhodnout. Tento pecetni
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obraz tak vryzi schematizované formé zobrazuje stfedoveékého
rytife, zvlasté atribut Slojife jej pak zasazuje nikoliv do prostredi
bitvy ¢i valecné kampané, ale do prostiedi rytifského turnaje.

Pecet Smila z Lichtenburka vSak nepfedstavuje ojedinély
diikaz jeho rytitskosti. Byt stfedovékym rytifem totiz v prvni fadé
znamenalo pfislusnost k fenoménu tézké jizdy, elitnich
vojenskych sborti. Pan Smil k této vybrané slozce vojsk hned
dvou ceskych kralt bezpochyby pattil, vzdyt jen dochované
pisemné prameny nds informuji o tom, Zze se ucastnil
pfinejmensim péti vojenskych kampani vcetné jedné kiizové
vypravy do Pobalti. I v porovnani s ostatnimi podobné€ urozenymi
velmozi té doby se jedna o tctyhodné cCislo. Rytifské hodnoty mu
koneckoncil zcela po pravu piiznal i autor tzv. Zd'arské kroniky,
ktera sice byla sepsdna az n¢kdy kolem roku 1300, ale jeji autor
(Jindfich zvany Rezbaf) znal pana Smila jeité z vlastni autopsie,
proto i jeho vypovéd miizeme povazovat za realistickou. Na
zakladé¢ vSech téchto udaji skutecné nemusime pochybovat
o tom, ze Smil z Lichtenburka byl pfivrzencem, podporovatelem
i aktivnim ucastnikem celého komplexu projevu rytifské kultury
jako takové.

Pokud spojime vSechny znamé informace o Smilovi
z Lichtenburka, ziskame sice stale velmi hruby, v nékterych
detailech nicméné jasny obraz. Smil z Lichtenburka v zadném
pfipadé nepatiil mezi bezvyznamné Slechtice, naopak! Prvni
historicky doloZeny majitel hradu Ronovce se sméle fadi mezi
vibec nejvyznamnéjsi osoby své doby, coz se jist¢ promitlo i do
jeho vztahu k tomuto hradu. Geograficky obzor pana Smila byl
na tu dobu nebyvaly, dosahoval od pobiezi Baltského moie
(dnesni Kaliningradské oblasti) az téméf k mofi Jaderskému, od
vnitrozemi Bavorska az po uherské stepi. Impozantni je i jeho
mapa socidlnich kontaktti. Vcelku pravidelné jej potkdvame
v blizkosti svétskych 1 duchovnich vladct stfedni Evropy,
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zna¢nou cast svého zivota travil v blizkosti ceskych krald
Véclava 1. a Pfemysla Otakara II. Z tohoto pohledu neni mozné
vnimat pana Smila jako né&jakého regionalniho patriota. Jiste,
V regionu jeho pusobeni zanechalo zfetelny otisk, ale spiSe nez
krasy zdejsi krajiny ho zajimalo stfibrné bohatstvi zdejsich dolt.
Nesmime zapominat ani na to, Ze panem zdej$i oblasti nebyl
nijak zvlast' dlouho. Daleko blize mél jisté ke krajin€ pii dolnim
toku Ohfe, ¢i k oblasti v okoli Lichnice, podle které se psal. Hrad
Ronovec zkratka nebyl rezidenci Smila z Lichtenburka, byl spise
dilezitym centrem spravy vynosného dominia na Vyso€iné
a mistem ob¢asnych navitév.?

Co se pana Smila a Ronovce tyCe, jen malo toho mizeme
tvrdit s jistotou. Konstatovani, ze zde vydal ¢tyfi do dnes$ni doby
dochované listiny, o mnohém nevypovida. Vypraveci prameny té
doby Ronovec zpochopitelnych divodd nezminuji, takze
jedinym dalS$im zdrojem informaci zistavaji hmotné pamatky
z arealu samotného hradu. Ani ty ov§em nejsou pro obdobi jeho
pocatku prilis sdilné, pfesto néco malo prozrazuji. Stredoveké
hrady obecné tvoii svébytné zivé organismy, které se v prubchu
Casu vyviji, méni, rostou a vétSinou i zanikaji. Dnesni poziistatky
hradt jsou v drtivé vétSin€é piipadli odrazem posledni stavebni
faze opevneéného objektu, proto malokdy vypovidaji o dobé svého
vzniku. Ronovec ztohoto pohledu netvofi zadnou vyjimku.
Pozistatky Ronovce lze vecelku bez problému interpretovat jako
pokrocilou dispozici hradni architektury a z tohoto thlu pohledu
se pak Ronovec jevi jako nadprimérné, pomérné honosné
Slechtické sidlo. OvSem tato pokrocila dispozice podle vseho neni
puvodni, pravdépodobné pochazi az z faze realizované ve 14.
stoleti. Jak vypadal hrad v dobé Smila z Lichtenbuka, nevime.
Srovnavaciho materialu bohuzel také neni mnoho, Ronovec se

% Vice ke Smilovi z Lichtenburka v&etnd& odkaz@i na sekundarni
literaturu SOMER, Tomas: Smil z Lichtenburka. Pribéh velmozZe
bourlivého veku. Ceské Budéjovice 2012.
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fadi mezi nejstars$i soukromé hrady u nas. Pfesto mnohé¢ indicie
naznacuji, ze honosné kamenné dispozici mohla ptedchazet faze,
pro jejiz realizaci poslouzila (alespon ¢asteén€) staletimi

Hmotovd rekonstrukce hradu Ronovec (predpoklddany stav
k roku 1300). Podle ndvrhu doc. ing. Miroslava Placka nakreslil
ing. Pavel Simecek, © 2012.

provéfena kombinace dieva a hliny. V podobném duchu Ize
interpretovat také zbytky keramiky, které se z hradniho arealu
dochovaly. Nejstarsi stfepy nepiekracuji horizont poloviny 13.
stoleti, coz mneni vzhledem kpisemnym pramenim nic
prekvapivého. Na druhou stranu jejich celkové mnozstvi
nevypovida o n&jaké frenetické aktivité na hradé v pribchu celé
druhé poloviny 13. stoleti, coz opét jenom potvrzuje (byt
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nepfimo) dfive formulovanou ideu, ze se nejednalo o rezidencni
sidlo jednoho z nejvyznamngjsich $lechtici 13. stoleti.*

Vysledky ptfedchozich tvah jsou ponékud skrovné. Podle
dochovanych pramenti neni mozné zjistit, kdy a kdo nechal hrad
Ronovec vystavét a jak ptivodné vypadal. Na druhou stranu se
zda pomérné pravdépodobné, ze hrad vznikl nejdiive kolem
poloviny 13. stoleti a s pfimhoufenim obou o¢i na tom mél podil
Smil z Lichtenburka, prvni historicky doloZeny majitel hradu.
Jisté se nejednalo o jeho rezidencni sidlo. Pan Smil byl, podobné
jako vétsina vysoce postavenych lidi té doby, témét neustale na
cestdich. Velmi casto jej pfivadély ke dvoru ceskych krala,
neziidka do viru bitvy a témer jisté i na rytifské turnaje. Pokud se
na Ronovci zastavil, musel fesit problémy svého dominia, které
se v dobé jeho nepfitomnosti nakupily, a to je mozna hlavni
divod toho, Ze zde vydal téméf polovinu vSech svych listin (napf.
vV Brod¢ nevydal ani jedinou). Ronovec hral podle vseho
dilezitou ulohu pii spravé a zabezpeceni lichtenburského
dominia na Vyso¢ing, ale o tom opét vice tusime, nez vime. To je
ve strucnosti asi vSe, co miizeme o pocatcich Ronovce napsat. Na
samotny zavér nezbyva nez vyjadfit prani, Ze penzum hmotnych
pramenii pro pozndni nejstarSich dé&jin hradu Ronovce se
V budoucnu jeste rozroste.

Tomas Somer

* Podrobngji véetnd dalsich odkazii TESNOHLIDEK, Jakub: Zpracovini
keramického souboru z tzv. , Stiepeniste” hradu Ronovce (okres
Havlickiv Brod). Brno 2010. Nepublikovana diplomova prace (Ustav
archeologie a muzeologie Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v
Brng).
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Keramika z hradu Ronovce

Dnesni zficenina jménem Ronovec lezi v malebném tudoli
Btevnického potoka, asi Sest kilometrl severozdpadné od mésta
Havlickiiv Brod. Nebyt turistické znacky, ktera prochazi v tésné
blizkosti hradu, mohl by pfipadny navstévnik uvnitf jeho stinnych
rozvalin stravit mnoho nerusenych chvil, aniz by zaznamenal
pritomnost jiné¢ho ¢lovéka. Avsak nebylo tomu tak vzdy. Od dob
zaniku zazil hrad n€kolik ruSnych obdobi. Jednim z nich zdstava
bezesporu éra archeologickych vyzkumi Vlastivédného krouzku
pro Ronovec a okoli.

Je tomu jiz vice nez pul stoleti zp&t, kdy mistni rodak Josef
Capek, zapaleny mineralog, sbératel a amatérsky historik, objevil
na jafe roku 1957 prvni keramicky zlomek v severozdpadnim

Obr. 1: Josef Capek st. a Karel Kubera v diskusi nad keramikou
z Mistnosti u studné (foto Z. Cerny 1959, archiv muzea v Dolni
Krupé).
predhradi ronovecké zficeniny. Tento nalez uvedl do
pohybu dlouhou sérii sbérd, vykopti a zachrannych akci, jez
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upravily podobu hradu tak, jak jej zname dnes. K Josefu Capkovi
se velmi brzy pfidalo mnozstvi zajemct a ptatel, coz v 1ét€¢ 1957
vyustilo ve vznik ,,Vlastivédného krouzku pro Ronovec a okoli*
(Obr. 1).

Vyzkum byl veden z vlastni iniciativy ¢len krouzku, bez
narokil na finan¢ni odménu a nezastitovala jej zadna instituce.
I proto probihal na svou dobu relativné¢ amatérskym zptsobem,
bez patficného dirazu na stratigrafii a terénni dokumentaci. I pfes
to ma cenu zpracovat ziskany materidl modernim zplsobem.
Vystupy kvalitné¢ provedené analyzy mohou poslouZzit nejenom
pfi podrobnéjsi dataci lokality, ale pfindsi také informace
o zplsobu distribuce keramického zbozi vramci regionu,
socialnim postaveni obyvatel Ronovce, zptisobech stolovani,
nakladani s odpadem atd. V jistém smyslu je moderni zpracovani
amatérského vyzkumu také Cestnym uznanim a zadostiu¢inénim
pro ¢leny Vlastivédného krouzku, ktefi se na vyzkumu aktivné
podileli a jejichz prace nebyla doposud nikdy souhrnné
publikovana®.

Béhem vyzkumu se kopalo na nékolika stéZejnich mistech,
uvniti i vné jadra hradu, vybranych nahodng. Tym Josefa Capka
pouzival pro oznaceni zkoumanych prostor pracovni nazvy
vychazejici z polohy mista, jeho hlavni charakteristiky, nebo
prevazujicich nalezi. V dokumentaci se proto mizeme setkat
Snazvy jako Stfepenisté, Mistnost u studné, Rytifsky sal,
Hluboka sonda atd.? (Obr. 2).

V pribéhu dvou dekad doslo k prozkoumani znacné c&asti
hradniho jadra i mnoha mist mimo n¢&j (Obr. 4). V letech 1957-
1979 bylo ze zficeniny hradu Ronovce vyzdvizeno témétr 19000

! a# na nékolik dil¢ich praci, napiiklad Capek — Sedy 1969; Bubnova 1990;
Tésnohlidek 2010; Knapek 2012
? Capek 1962, 21, 25, 76 a dale
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ks nalezli, dodnes ulozenych v muzeu v Dolni Krupé. Jedna se
predevsim o kovové artefakty, kamenné stavebni prvky, sklenéné
zlomky, militaria, numismaticky material, organické zbytky,
naptiklad spalené obilky, uhliky a kusy trami. Pfevaznou cast
nalezového fondu, piiblizné 16 860 kust, vsak tvoii keramika®
(Tab. 1).

// // /”//
Y // ’;//”'//’ 7
4 //’/%/’7/’/,
Z /’///‘7////,//’"7///;
S
///4// //////{/4/,

Wy

Obr. 2: Vyznaceni archeologickych vyzkuma Viastivédného
krouzZku (Tésnohlidek 2010, 35-37;
upraveno dle: Durdik 1999, 479).

Dilezitou oporou pro dataci nalezii z Ronovce by byla
predevsim diplomova prace Pavla Rouse — Osidleni Havlickova
Brodu vraném a vrcholném stfedovéku. Ve dvou svazcich
dokumentuje stiedovéké nalezy z Havlickova Brodu k roku 1982.
Podle vlastnich slov autora vSak doslo pfi zpracovani k chybé
v sekvenci stratigrafickych vrstev a proto je nutné brat tyto

% Capek 1981
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vysledky s rezervou, obzvla§té pak vysledky chronologické”.

Dalsi stfedoveékou lokalitou, vhodnou k hledani analogii, jsou

Star¢ Hory u Jihlavy®. Stfedovéké nalezy z méstského jadra

Jihlavy zpracoval ve své diplomové praci David Zimola. Pro
-

e
Obr. 3: Expozice muzea v Dolni Krupé (archiv autora)

keramiku z Ronovce jsou dulezité tamni nalezy trojbokych
korbelii®. Tento keramicky tvar byl dokumentovan i na lokalitach
Vysoké Myto, Rokstejn a Piimélkov u Jihlavy’. Nelze nezminit
ani star§i odborné posudky K. Cernohorského a T. Durdika®,

* Konkrétn& mélo dojit k zaméné dvou stratigrafickych vrstev z vrcholného
stfedovéku. Vysledky diplomové prace by bylo vhodné podrobit dikladné
revizi (informace P. Rouse, nepublikovano; Rous 1982).

> Hruby, 2007

® Zimola 1996

7 Smejda 1999; M&finsky 2007; Vohryzek 2009

8 Capek 1962, 36-39, 45, 46; Durdik 1975, 14
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Vyjadieni téchto dvou badatelii 1ze povazovat za viibec jediné
odborné¢ posudky ohledné¢ keramiky zhradu Ronovce.
K. Cernohorsky na zékladé osobni prohlidky materialu shledal,
ze v nalezeném souboru pievlada typicka keramika 1. pol. 14.
stoleti, majici v n¢kterych svych projevech pozoruhodné mistni
zabarveni. Mens$i kolekce zlomkt je podle slov autora nesporné

star§i a lze ji
LU LT epenisté

AL .

e&\‘\\\i\\\ S i datovat snad aZ do
ST,
R ; //’/5?5%//// / konce 12. nebo na
i, %z :
e W&”/// pocatek 13. stoleti.
A ’////f/”%;”//z///,// Druhé zhodnoceni
% i, .
g, ////;/7//5/,%5///% nalezti  z Ronovce
& W i )

/’///;% i, nalezneme

1 g . .
== ' ;/ 4 v periodiku
- //,,,f, Vyzkumy
7 s v Cechach & 71,

Hiuboka sonda/ = jehoz autorem je

. : prof. PhDr. Tomas
Hradni brana 4 N
i T\ ~ Durdik DrSc.,

&=
Mistnost u studné

’ z Archeologického
Obr. 4: Ndzvy sond Josefa Capka tstavu  Akademie
(Tésnohlidek 2010, 29; upraveno dle: ved Ceské
Durdik 1999, 479). republiky,  Praha.

Svého casu

nekolikrat navstivil vlastivédny krouzek a po analyze materialu
dosel k ndzoru, ze prevaznou cast keramického souboru je mozno
datovat do 13. az pocatku 14. stoleti (v okrajich vysoké
prozlabené okruzi, dekor spiradl, vlnic a vpichl, 1 hrncovita
nadoba Cervené malovana, dna podsypana se znackami, vyrazné
stopy po lepeni a obtaceni). Za druhou, minoritni skupinu
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povazuje keramiku pocatku 15. stoleti (trojboké korbele, radélko
MARIA)®.

Analyzou keramického materialu™ byla v podstaté potvrzena
vyvojova tendence stfedovéké keramiky vrcholného stiedovéku
na Ceskomoravské vrchoving™.

S pocatky hradu souvisi keramika skupiny B datovand do
druhé poloviny 13. stoleti. Jedna se o zbozi obohacené grafitem,
obCas ostiené piskem, zdobené ve valné vétSiné liniovym
dekorem rytych zlabkd, ryh, hustého zlabkovani a ryhovani (Tab.
2).

Po ptrelomu stoleti pfichdzi novy trend — v keramické hmot¢ se
zatina objevovat drcena slida, bud’ spoleéné s grafitem,
samostatné, nebo s tuhovanym povrchem nadob. Vyzdoba se jiz
neomezuje pouze na ryhy a zlabky, ale setkame se také s mnoha
variantami vsekd, vrypt a vyjimeéné také s vinovkou. Tento
trend zastupuji na Ronovci keramické skupiny BC, C a E, na
zaklad€ analogii z jinych lokalit datované snad jiz do konce 13.
stoleti, obecné vsak do stoleti 14. (Tab. 2, Tab. 3).

Ke konci 14. stoleti slidovou keramiku postupné vytlacuje
velmi unifikované zbozi oznacované na Ronovci a také na
lokalit¢ Pfimélkov jako keramicka skupina D. Jedna se o tvrdé
vypalenou keramiku ostfenou pouze piskem a malymi kaménky,
zdobenou rytymi zlabky, vinovkami, i mnoha variantami vsekd a
vrypt. V nékterych ptipadech byly nddoby vné poslidovany.
Novinkou jsou plastické vyvalky na okrajich nadob, vybavené
hlubokymi  vseky. Na Ronovci zaujimd skupina D
bezkonkurencné nejvyssi podil — 65%. Keramicka skupina D

? (vIapek 1962, 36-39, 45, 46; Durdik 1975, 14

10 Analyza byla provedena na keramice z mista zvaného Stfepenisté, tedy
pouze na Casti souboru (Tésnohlidek 2010, 44-84).

" napfiklad Durdik 1975; Hruby 2007; M&finsky 2007; Vohryzek 2009
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pravdépodobné souvisi s poslednim funkénim obdobim hradu,
ktery zanikl za neznamych okolnosti nékdy v pribéhu prvni
poloviny 15. stoleti*” (Tab. 4, Tab. 5).

Zpracovani keramického materidlu, ktery ndm pomaha odkryt
tajemnou rousku minulosti, by nebylo mozné bez neutuchajici
prace Clenti Vlastivédného krouzku pro Ronovec a okoli. Za to
jim patii velky dik. Publikovani vysledkd jejich prace mtze byt
cestnym uznanim a zadostiu€inénim pro vsechny, ktefi se tehdy
vyzkumu tcastnili, nadto davd také smysl investovanym
prostfedktim, byt’ s odstupem vice nez poloviny stoleti.

Jakub Tésnohlidek

12 naptiklad Durdik 1999, 479, 480
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Tab. 1. Charakteristické tvary nddob zastoupenych v
aredlu hradu Ronovce. 1 — zvoncovita poklice; 2 — tyglik; 3 —
cednik; 4, 7, 9, 10 — hrnce; 5 — miska; 6 — kahan; 8 — pohdr, 11
—dzban; 12 — korbel (Tésnohlidek 2010, 71).
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253/0002

[————] 265/0001

Tab. 2: Keramicka skupina B — 13. stoleti, vievo uprostied
keramicka skupina C — 14. stoleti, Soubor Strepenisté, hrad
Ronovec (Tésnohlidek 2010, 97).
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226/001

Tab. 3: Keramickd skupina BC — 14. stoleti, soubor Stiepeniste,
hrad Ronovec (Tésnohlidek 2010, 101).
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88/0022
88/0020

Tab. 4: Keramickda skupina D — konec 14. a pocdtek 15. stoleti,
soubor Strepeniste, hrad Ronovec (Tésnohlidek 2010, 99).
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Tab. 5: Keramicka skupina D — konec 14. a pocdtek 15. stoleti,
soubor Strepeniste, hrad Ronovec (Tésnohlidek 2010, 100).
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K otiazce padélani minci na hradé Ronovec

Pozistatky hradu Ronovec, prekryté Sestisetletym nanosem
Casu, skryvaji jesté nejednu zdhadu. Novodobé badani, podnicené
aktivitou Vlastivédného krouzku pro Ronovec a okoli, na nékteré
otazky jiz sice odpovida, nastoluje vSak pfitom, jak ostatn¢ byva
pravidlem, otazky nové. Tajemstvim jsou napfiklad zahaleny
okolnosti padélani minci a vyroby mincovniho kovu. Tyto
aktivity na hrad¢ Ronovec mame dolozeny sporadickymi
archeologickymi nalezy z vykopavek a sbéri, uskuteénénych ve
tieti &tvrting 20. stoleti Josefem Capkem a jeho vlastivédnym
krouzkem.

Dokladem nelegalniho mincovani, jsou podle nedavno
publikovaného numismatického vyhodnoceni (Durdik -
Nemeskalova-Jiroudkova 2010) tfi nerazené kruhové, nebo
zhruba kruhové stfizky, tj. polotovary drobnych minci dosud
neopatfené mincovnim obrazem, a také odpad po vybijeni
sttizkl, takzvana cissura. Ta je zastoupena dvéma kousky plechu,
které jsou na jedné stran¢ okrouhlé a na druhé maji vyseky ve
tvaru pulkruznic odpovidajici svou velikosti stfizkim. Pouzity
kov byl posouzen ,,podle vzhledu* jako slitina obsahujici ,,patrné
téz malou piimés stifbra“.' Uvedené stfizky a cissury byly vr.
1958 nalezeny v pribéhu plosného vykopu na jizni strané
hradniho jadra, ktery odhalil zaklady nevelké stavby (piistavéné
k rubu obvodové hradby) se zahloubenym suterénem a se studnou
nebo cisternou pobliz (obr. 1). Zajimavym zjisténim bylo, ze
oproti jinym prokazanym faleSnym mincovnam z 15. a 16. stol.
v ¢eskych zemich byl na Ronovci pro razbu stfizkd pouzit
sttibrny plech nastfihany do kruhového tvaru, nikoli na usporné;si

! Durdik — Nemegkalova-Jiroudkova 2010, 507, 506 (foto stiizki a
cissur).
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¢tvereCky, pasy, nebo vétsi plochy. Z toho logicky vyplynula
otazka — ,,nebyly kruhové tvary plechu na Ronovci pivodné

Obr. 1: Nddvori hradu Ronovec s vyznacenym mistem ,u
studné”, odkud pochdzeji doklady o padéldni minci a
metalurgické cinnosti (vizualizace A. Kndpek).

uréeny pro jiny ucel? Maly pocet nalezenych stfizkli a cissur
vedl k zavéru, ze na Ronovci se odehral mozna jen ,,pokus o
zahdjeni falzatorské Cinnosti“, ktery nemél pokracovani (Durdik
— Nemeskalova-Jiroudkova 2010, 501, 503, 507). S takovou
predstavou ponékud nesouhlasi mistni tradice. Josef Capek jesté
zaznamenal v Dolni Krupé vzpominku mistniho pamétnika,
starého Vaclava Pathana, na to, jak ,,po polovin¢ XIX. st. lidé
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z Krupé a Chrasti“ ve zficeniné Ronovce ,,hrabali“ a nachazeli
»stiibrné plisky*, resp. ,,pliSky médénkou pokryté®, ,které od
nich kupoval zlatnik v Chotébofi“. Doma u Pathanti méli Ctyfi
nebo pét takovych pliska (Capek 1975-1987, 12, 263). O téchto
nalezech ,,zna¢ného mnozstvi stiibrnych pliski a mésicka“ na
Ronovei se pise i ve starsi publikaci (Capek — Sedy 1969, 13-14).
Je tedy téméf jisté, ze uz v 19. stoleti se na hradé nasel nezjistény
pocet nerazenych mincovnich stfizkl a cissur.

Jiné ojedin€lé ndlezy naznacuji, ze stiibro potiebné pro
mincovni kov bylo vytaveno také na Ronovci. Loziska stiibrné
rudy se ostatn& nachézela pfimo na ronoveckém panstvi.” Jeden
ulomek sttibrné rudy (podle makroskopického posouzeni jde o
galenit) byl nalezen pfi vykopu na tpati vybézku hradni ostrozny,
asi 70 metri sz. od centra hradniho arealu, poblizZ objevené
koncentrace bézné kovarské strusky. Jest¢ vyznamnéjsim faktem
je, ze béhem vyse zminéného plosného vykopu (o rozloze cca 8 x
8 metrl) bylo vedle mincovnich stfizkli a cissur zachyceno také
jisté mnozstvi strusky. Z ni se dochovaly, resp. byly ponechany
tii kusy, odborné ur¢ené v Kutné Hoie nékdy pied rokem 1969
jako odpad po tavbé stiibrné rudy.® Dva z t&chto vzorkd byly v r.

2 Mista staré t&7by v povodi Bievnického potoka nejnovéji zmapoval
Jifi Berky (v tisku). Stoji za zminku, Zze s hradem Ronovec byly také
ve 14. stoleti po jisty ¢as majetkopravné spojeny doly na Buchbergu u
Pribyslavi vzdalené 10 kilometrG. Vime totiz, Ze v r. 1345 Hynek ze
Zlebu ,,dal krali Janovi Ronovec s doly Puperskymi a obdrzel sménou
hrad Podébrady* (Sedlacek 1900, 78).

® Na zékladg vysledku této analyzy uz bylo mozné se ,domnivat, Ze se
na Ronovci tavila stiibrnd ruda a také, ze se zde vytavené stiibro i
jinak zpracovavalo* (Capek — Sedy 1969, 13), nebo rovnou
konstatovat, Ze na hradé Ronovec byly nalezeny ,,dlikazy o zpracovani
a taveni stiibrné rudy* (Capek — Kubera — Kubera 1983, 10).
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2001 podrobeny novému, moderngj$Simu rozboru, ktery potvrdil
pfedchozi urceni, ovSem s tim, Ze platnéjsi zaveér by pfinesla
analyza vétsiho poctu vzorkl. Dalsi stopu by mohl predstavovat
plochy kus kovové taveniny podobné olovu, s otiskem rovné
plochy (obr. 2). V momenté nalezu ve vyvratu na hradnim
nadvoii v r. 1974 tato ,,placicka” odpadla z vnitini strany zlomku
dna keramické nadoby. Z keramickych nalezi je vymluvna
spodni cast tygliku vyrobeného ztuhového materialu (obr. 3).
Vnéjsi plochu dna a ¢ést stény ma pokrytou vyraznou vrstvou
tmavosedé taveniny kovového vzhledu, ktery odpovida strusce po
hutnéni polymetalické rudy. Piestoze byl zbytek tygliku nalezen
(Karlem Kuberou v r. 1977) na poli ve vzdalenosti cca 400 metra
sz. od Ronovce (obr. 4), mize zhradu pochazet. Takovou
moznost nepfimo podporuje zprava, podle niz asi v roce 1871
»~majitel Welz cely hrad rozkopal®“ (pfi¢emz se pfislo na fadu
nalezil) ,,a rum na pole odvazel“ (Sedlacek 1900, 248). Z dalsich,
dnes jiz obtizn¢ identifikovatelnych ndlezi na hrad€ stal za
pozornost maly zlomek keramického stfepu, jehoz material
pfipominal Samot, s povlakem sklovité taveniny. Ne¢&jakou
souvislost s vyrobou a zpracovanim stiibra mohly mit také dva
solovéné  (?)  hranolky
(zavazicka?)* (Durdik 1975,
14). Jeden znich se snad
nachazi mezi
archeologickymi  exponaty
v muzeu v Dolni Krupé (obr.
5). Byl rovnéz ziskan z jiz

PO TR T T e e zmifovaného ploéného
Obr. 2: Ndlep kovové taveniny  vykopu LU studng«,
odpadly ze dna keramické \/ soupisu nalezi z hradu je
nddoby. Nalezeno na nddvori

uveden jako ,hranolek
hradu.

z cinu“ (Capek b. r., pf. &.
368).
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O vyse uvedenych dokladech® o tavbd rudy a vyrobé
mincovniho kovu uz bylo struéné referovano (Maly — Rous
2001), ale k jejich analyzam, s vyjimkou strusky, zatim nedoslo.
Dnes je mizeme doplnit jest¢ o dva drobné predméty

®

Obr. 3: Cdst dna taviciho tygliku nalezend na poli pod
Ronovcem.

z nezelezného kovu, které by také zasluhovaly analyzu. V misté
nalezu stfizkd, cissur a stfibrohutnické strusky, konkrétné
Vinteriéru malé stavby ,u studné”, byl v pribéhu stejného
vykopu zachycen také kousek snad odpadniho olova (?), jehoz
tvar se podoba vylitku (obr. 6). Druhym pfedmétem je fragment
ptipominajici ¢ast dna miniaturni mélké bronzové misky (obr. 7).
Podle soupisu nalezu z Ronovce jde o ,,ulomek zozdoby*

WT”\' : ' nalezeny vr. 1974 v
»parkanu  pfi  zdivu
ryt(itského) salu na
severni strané (hradu)
(Capek b. r., pi. &. 370).

V historickych
pramenech nenajdeme

Obr. 4: Misto ndlezu
zlomku tygliku.

* Mistem jejich uloZeni je obecni muzeum v Dolni Krupé.
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zadnou stopu, kterd by vedla pfimo k odhaleni ronoveckého
padélatele, ¢i padélateld. Ale nepifimé dikazy, nebo spi$ jen
naznaky, ukazuji na zakladatele rodu And€li z Ronovce, jimiz
byli Jesek z Ronovce a jeho synové Jan a Petr. Jeskovi, jenZ se
pivodng psal ze Zlichova, poptipadé z Tetina,” v roce 1362
udélili panstvi hradu Ronovec v 1éno Cenék z Lipé a jeho syn
Jindfich. Jan a Petr z Ronovce drzeli hrad je§té po smrti svého
otce (zemfel nékdy po roce 1392) az do pocatku 15. stoleti, kdy
asi museli Ronovec opustit, zfejmé v disledku sporti o dédictvi
po smrti Jindficha z Lipé v r. 1406 (Stary 1999, 32).

O Jeskovi z Ronovce se
dochovala znacéné
nelichotiva svédectvi z let
1379-1382. Ackoli m¢l
legitimni chot, vystfidal
pry mnoho milenek. Jednu
znich, Elisku fecenou
Beznoska, si drzel jako
hospodyni ve svém dvote

N EEERERNR RN RRERR RN AEN!
Obr. 5: Olovény (?) nebo cinovy (?)
hranolek. Z vykopu ,,u studné”.

ve stiedo¢eskych Bynicich,®
jezdil za ni a mél s ni syna.
A to presto, ze Eliska

> Jeskovym otcem byl zemsky pisai Stépan z Tetina, jenz své vysoké
postaveni ziskal protekci svého mladSiho, nevlastniho bratra Jana
Volka, nemanzelského potomka krale Vaclava II. Kralovsky levobocek
Jan Volek zastaval v letech 1334-1351 ufad olomouckého biskupa
(Stary 1999, 27-29).

® Ves Bynice u Ri¢an a n&které drobné majetky Jeiek z Ronovce patrné
zdédil po svém otci (Stary 1999, 32).
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Beznoska byla vdana a v Bynicich méla svého manzela. Kromé
toho pry JeSek do Bynic prestéhoval i dal§i svou milenku
Kunhutu, jeZ s nim dfive Zila na Ronovci (Stary 1999, 32).’

Neni tézké si predstavit, Ze si takové nevdzané, ,,nemravné a
cizolozné zivobyti“ (Sedlacek 1889, 81) vyzadovalo znacné
finanéni naklady. V nejstarsi dochované némeckobrodské
mestské knize to do jisté miry potvrzuji tii zapisy, tykajici se
Jeska z Ronovce a penéznich ptijcek. V roce 1380 si JeSek pujcil
u zidd v Némeckém Brod¢ tfi kopy grost s SOprocentni rocni
urokovou sazbou. Za
stejnych  podminek  si
Jesek spolecné se svym
synem Janem a rychtaii
ZDolni a Horni Krupé a
z Cachotina  vr. 1392
pujéili u
némeckobrodskych  zidl
15 kop grosu. V zapise z 1.
1384 se Jesek z Ronovce
pfipomind naopak jako

vetitel, jehoz dluzniky op, 6: vyiitek olova (?). Z vykopu
byli rychtati z Horni a U studné”.

Dolni Krupé (Capek
1975-1987, 49)°.

Po ztraté Ronovce piisobili Jeskovi synové Jan a Petr® hlavng
na Moravé v bojovych druzinach, které ve sluzbach mocnéjsich

" Citovana svédectvi jsou zapsana v tzv. vizitaénim protokole Pavla
z Janovic (Stary 1999, 31-32), coz ukazuje na to, ze JeSek z Ronovce
byl duchovnim s niz§im svécenim, resp. ze se mu dostalo
univerzitniho vzdélani.

& Uvedené zapisy nejspis jestd nebyly publikovany. Pan J. Capek jejich
znéni (resp. jejich vytahy ¢i pieklady) pravdépodobné ziskal
z okresniho archivu v Havlickové Brodé.
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pand vtom &ase domacich vélek a rozbrojii suzovaly Ceské
kralovstvi. Bylo to riskantni zivobyti, jez ale skytalo nadéji na
prilezitostné zisky. Bojové druziny nezédkonnymi nasilnymi
exekucemi, které mély charakter pustosivych loupeznych vyprav,
tesili majetkové spory a naroky svych patront — chlebodarct, na
jejichz hradech mély své zakladny. V tomto drsném prostiedi
»~loupeznych rytifi““ bratfi z Ronovce ziejmé ziskali ironickou
prezdivku And¢€lové (asi to nebyli ,,zadni and€l€®). V roce 1409,
kdy se podafilo moravské zemské spravé poméry v zemi uklidnit,
byli mnozi ¢lenové bojovych druzin omilostnéni a fada z nich
odtdhla do Polska, kde se schylovalo k valecnému vyusténi
dlouhodobého napéti mezi polskym kralovstvim (polsko-
litevskou  unii) a
fadem némeckych
rytifa. Desitky
ceskych a moravskych
Slechtict tehdy
vyuzily nabizejici se
prilezitosti Zoldnétské
sluzby. Zatimco Petr
Andél zRonovce s
nekterymi svymi
druhy (naptiklad

S Janem Zizkou
z Trocnova)  vstoupil
do vojenskych sluzeb
na polsko-litevské strané, jeho bratr Jan byl mezi témi, kdo se

Obr. 7: Zlomek miniaturni bronzové

(?) misky (?). Ndlez v ,,parkanu”.

nechali najmout fadem némeckych rytifd. Vr. 1410 v bitvé u
Grunwaldu i pfi nésledném obléhani fadového hradu Malbork tak
oba bratfi stali proti sob&. Spatnou stranu si zvolil Jan Andél
z Ronovce. Dostal se do zajeti a jesté poCatkem roku 1411 se v

® Zivotni osudy Jana a Petra Andéla z Ronovce podrobné vyli¢il V.
Stépan (1997).
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Polsku nachazel ve vézeni. Tim o ném zpravy konci. Petr Andél
se vratil na Moravu, vstoupil do sluzeb pana Heralta Pusky
z Kunstatu, v jehoz bojové druzin¢ byl ¢inny az do let 1417-1418,
potom uZ o ném historické prameny mléi (Stépan 1997, 154—
156).

Nastinéné souvislosti naznacuji, ze za trestnym cinem
falsovani mince na hradé¢ Ronovec, jinak feceno za pokusem
,»0 Vlastni obohaceni vyrobou minci faleSnych® (Durdik —
Nemeskalova-Jiroudkova 2010, 507), stali JeSek z Ronovce a
jeho synové.™ Lze si docela dobie piedstavit, Ze to byli oni,
poptipadé jeden z nich, kdo se pokusili vylepsit si své piijmy
padélanim drobnych minci (penizii ¢i halétt). Ale pozor —
vyslovené podezieni jesté zdaleka neni usvédéenim. Koneckonct
v 15. stoleti mohl penézokazeckou dilnu na hradé Ronovec, tieba
uz opusténém, provozovat nékdo jiny. Penézokazectvi mame
totiz doloZeno na fadé¢ naSich hradd, a to zejména pro obdobi 15.
stoleti.

Zavérem nelze nezminit jesté jeden historicky idaj, ptestoze
ma sotazkou padélani minci na Ronovci souvislost jen
nahodnou. Kdyz uplynulo vice nez sto let od vystéhovani se
bratr Jana a Petra z hradu Ronovec, jeden zjejich potomku
(vnuk?, pravnuk?), Zikmund And¢l z Ronovce, se vroce 1514
stal ,urednikem mince* v kralovské mincovné v Kutné Hore.
V roce 1515 na n¢j a na dalsi dva Gfedniky mince dopadla ,, ditka

1% Ani k dalsimu v{voji rodu Andéli z Ronovce nechybi literatura (napf.
Sedlacek 1889; Andél 2010).

! Takovéto podezieni jiz bylo vysloveno s tim, Ze odpovida osobnim
»profilim* Jeska z Ronovce a jeho syni i tehdejsi celkové situaci
v predhusitskych Cechach (Hejhal — Hruby — Maly — Rous 2009, 29),
ptipadné ze hrad Ronovec ,,v rukdch Andélu z Ronovce jiz postupné
pustl. Snad i proto mohl poskytovat pro podobnou cinnost dobré
podminky* (Durdik — Nemeskalova-Jiroudkova 2010, 507).
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od krale ... pro nestejné zrno™ gro$i a penizi (Smolik 1971,
75).1

Pavel Rous
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